SZPITAL MIEJSKI
W ZABRZU

Zabrze, dnia 02/12/2016r.
Al ;" If ll
SM/DZ/ 7.4 12016
WSZYSCY WYKONAWCY

PRZETARG NIEOGRANICZONY NR 18/PN/16
NA SUKCESYWNE DOSTAWY WYROBOW MEDYCZNYCH JEDNORAZOWEGO
I WIELORAZOWEGO UZYTKU ORAZ MATERIALOW ZUZYWALNYCH DO APARATURY
MEDYCZNE]

INFORMACJA O WYBORZE OFERT NA PODSTAWIE ART. 92 USTAWY PRAWO ZAMOWIEN
PUBLICZNYCH

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA NA PODSTAWIE ART. 93 UST 1 PKT 1
USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT NA PODSTAWIE ART. 89 UST. 1 PKT 2 USTAWY
PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

. INFORMACJA O WYBORZE OFERT

Informujemy, iz w przetargu nieograniczonym nr 18/PN/16 na dostawy wyrobéw medycznych jednorazowego
1 wielorazowego uzytku oraz materialow zuzywalnych do aparatury medycznej ( otwarcie ofert w dniu
03/11/2016, o godz. 10:30) dokonano wyboru nastepujacych ofert:

1. Medtronic Poland Sp. z o.0., ul. Polna 11, 00-633 Warszawa, ktory zlozyl najkorzystniejsza oferte
w zakresie pakietu nr 2 zgodng z SIWZ i PZP o wartosci 44 928,00zt brutto, stownie: czterdziesci
cztery tysigce dziewigéset dwadziescia osiem zt.

2. ERBE Polska Sp. z o.0, Al Rzeczypospolitej 14, lok 2.8, 02-972 Warszawa, ktéry zlozyt
najkorzystniejsza ofert¢ w zakresie pakietu nr 3 zgodng z SIWZ i PZP o wartosci 5 265,00 brutto,
stownie: pigé tysigcy dwiescie szescdziesigt piec zt.

3. EUMed Sp. z o.0. ul. Chlopickiego 50, 04-275 Warszawa, ktory zlozyl najkorzystniejsza oferte
w zakresie pakietu nr 6 zgodng z SIWZ i PZP o wartosci 5 123,52 brutto, stownie: pigé tysigcy sto
dwadziescia trzy zt 1 52/100.

4. Chirstom Marcin i Marek Dyner s.c., ul. Mstowska 8, 42-240 Rudniki, ktory ztozyl najkorzystniejszg
ofert¢ w zakresie pakietu nr 9 zgodna z SIWZ i PZP o wartosci 26 290,83 zt brutto, slownie:
dwadziescia szes¢ tysigcy dwiescie dziewiecdziesiat zt i 83/100.

5. Smith&Nephew Sp. z 0.0. ul. Osmarnska nr 12, 02-823 Warszawa, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte
w zakresie pakietu nr 10 zgodna z SIWZ i PZP o wartosci 27000,00 zl brutto, stownie: dwadziescia
siedem tysigcy zl.

6. Wolfmed Sp. z 0.0, ul. Balicka nr 77, 30-149 Krakow, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte w zakresie
pakietu nr 12 zgodng z SIWZ i PZP o wartosci 180 640,80 zI brutto, stownie: sto osiemdziesiat tysiecy
szescéset czterdziesci zt 1 80/100zt.

7 Pol-Med Plus Lidia Kusnierz, Czarnochowice nr 67, 32-020 Wieliczka, ktory zlozyl najkorzystniejsza
ofert¢ w zakresie pakietu nr 13 zgodng z SIWZ i PZP o wartosci 16 675,20 zt brutto, stownie:
szesnascie tysigcy szescset siedemdziesiat pie¢ zt i 20/100zt.
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STRESZCZENIE OCENY I POROWNANIE ZLOZONYCH OFERT

Pakiet nr 1 :
NR CENA 80 | TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAW | PUNKTY
Y 20 PKT
AMED Biuro Techniczno-Handlowe
A% Ul Stowikowskiego 39 ODRZUCONA
05-090 Raszyn
MEDIA-MED. Sp. z 0.0.
VIII UL Promienistych nr 7 ODRZUCONA
31-481 Krakow
Pakiet nr 2
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
Medtronic Poland Sp. z 0.0.
v Ul Polnanr 11 80,00 20,00 100,00
00-633 Warszawa

Pakiet nr 3
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY

20 PKT

ERBE Polska Sp. z 0.0.
I Al. Rzeczypospolitej 14 lok. 2.8 80 20 100
02-972 Warszawa

Pakiet nr 4
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
BRAK OFERT BRAK OFERT
Pakiet nr 5
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
BRAK OFERT BRAK OFERTY
Pakiet nr 6
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
ChM Sp. z 0.0.
11 Lewickie 3 b, 66,82 8 74.82
16-061 Juchnowiec Koscielny
EUMed Sp. z 0.0.
I Ul. Chtopickiego nr 50 80 20 100
04-275 Warszawa
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Pakiet nr 7
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
BRAK OFERT BRAK OFERTY
Pakiet 8
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
BRAK OFERT BRAK OFERTY
Pakiet nr 9
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
Chirstom Marcin i Marek Dyner s.c
V1 Mstowska nr 8 80 20 100
42-240 Rudniki
Pakiet nr 10
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
Smith&Nephew Sp. z 0.0.
X Ul. Osmanska 12 80 20 100
02-823 Warszawa
Pakiet 11
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
BRAK OFERT BRAK OFERTY
Pakiet nr 12
NR CENA 60 OKRES REAKCJA RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT UDZIELONEJ | SERWISOW |PUNKTY
GWARANCJI-| A- 20 PKT
20 PKT
Wolfmed Sp. z o.0.
IX Ul. Balicka nr 77 60 20 20 100
30-149 Krakow
Pakiet nr 13
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY | PUNKTY
20 PKT
Pol-Med Plus Lidia Kusnierz
Vi1 Czarnochowice nr 67 80 20 100
32-020 Wieliczka
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Pakiet nr 14
NR CENA 80 TERMIN RAZEM
OFERTY WYKONAWCA PKT DOSTAWY |PUNKTY
20 PKT
BRAK OFERT '~ BRAK OFERTY

II.

Termin zawarcia umowy

Zgodnie z art. 94 ust 1 pkt 2, ust 2 pkt ust 1 a) ustawy Prawo zam6wien publicznych Zamawiajacy

zawiera umowe Ww sprawie zamowienia publicznego z zastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo zamoéwien

publicznych w terminie:

- nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty, w sposéb okreslony
w art. 94 ust 1 pkt 2.

- przed uptywem wyzej wskazanego terminu, po przestaniu zawiadomienia o wyborze oferty —
Jjezeli w postgpowaniu ztozono tylko jedng oferte.

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia Zamawiajacy odrzuca oferty Wykonawcow:

1.

IT1.

Oferta nr V. Wykonawey AMED Biuro Techniczno-Handlowe zostaje odrzucona na podstawie art. 89
ust 1 pkt 2 ustawy z dn. 29 stycznia 2004r Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 2146 z p6z.
zm.), poniewaz jest niezgodna z trescia SIWZ.

Wykonaweca w poz 6 pakietu nr 1 zaoferowal i wycenil niepelne opakowania. Wymagalismy 12 op.
a’ 250szt. Wykonawca zaoferowal 12,5 op. a; 100szt. co jest niezgodne z tresci rozdziatu. 111 pkt 3 SIWZ.
Zgodnie z zapisem rozdz. III pkt 3 dopuszczaliSmy inna wielkos¢ opakowania, jednak
z odpowiednim przeliczeniem zadanych ilosci, ani wigkszej, ani mniejszej i do pelnych opakowan.

Oferta nr VIII Wykonawcy MEDIA-MED. Sp. z o0.0., Krakéw zostaje odrzucona na podstawie art. 89
ust 1 pkt 2 ustawy z dn. 29 stycznia 2004r Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 2146 z poz.
zm.), poniewaz jest niezgodna z trescig SIWZ.

W poz. 6 pak. 1 zaoferowana ilos¢ jest niezgodna z wymagana w SIWZ . Wykonawca zaoferowat
1400 szt (7 op. a’ 200szt.), natomiast zgodnie z zapisami w SIWZ zadana ilo$¢ wynosita 1250.

Zgodnie z zapisem rozdz. III pkt 3 dopuszczaliSmy inna wi€lkos¢ opakowania, jednak
z odpowiednim przeliczeniem zadanych ilosci, ani wigkszej, ani mniejszej i do pelnych opakowan.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Postgpowanie o udzieleniu zaméwienia w zakresie pakietow nr: 1,4,5,7, 8,11,14, zostaje uniewaznione
na podstawie art. 93 ust.1 pkt I ustawy z dn. 29 stycznia 2004r Prawo zaméwien publicznych (Dz.U z
2015r, poz. 2164 z p6z.zm.), poniewaz nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

CZLOk@i’% WRZ ADU

Zarzad Szpifala‘-Miéj'skiego w Zabrzu Sp. z 0.0.
mgr Andrzej Gottwald




