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d8tze, dn. 17 maja 2017 r.

WSZYSCY OFERENCI
ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA

do konkursu ofert nr 11/D0O/04/2017 na swiadczenia zdrowotne
w zakresie badan rezonansu magnetycznego (RM) dla pacjentdw
hospitalizowanych i zaopatrywanych w szpitalu wraz z najmem
powierzchni uzytkowej Szpitala Miejskiego w Zabrzu Sp. z 0.0.
z przeznaczeniem na Pracownie Rezonansu Magnetycznego.

Pytaniel:
1 W pierwszej kolejnosci Oferent kieruje zapytanie, co

nalezy rozumie¢ pod stwierdzeniem, zawartym w §1 ust, 8
Umowy Najmu, tj. ,,Prace, o ktérych mowa w ust. 6 i 7

Najemeca wykona w  sposcb  niepowodujgey  zakldcen

w korzystaniu z budynku pozostalym uiytkownikom”.

Oferent w tym miejscu pragnie nadmienic, iz planowane prace
remontowe 1 adaptacyjne w ramach przedmiotowego
przedsigwzigcia sa pracami daleko idgcymi, stad beda wigzaly
sig z wytwarzaniem okreslonych halasow i innych
oddzialywan. Nalezy zgodzié sie z faktem, iz tego typu prac
remontowych 1 adaptacyjnych nie mozna wykonaé¢ w sposob
niepowodujacy  zadnych zaklécen, stad konkretyzacja
zaklocen, o ktorych mowa w §1 ust. 8 Umowy Najmu jest
zasadna 1 konieczna.

Odpowiedz:

Udzielajgey zamowienia podtrzymuje zapis zawarty w §1 ust.
8 Umowy Najmu.

Pytanic 2:

2. W tym miejscu Oferent poddaje pod rozwage zmiane
tredci w §1 ust. 8 Umowy Najmu I nadanie mu nowego

brzmienia :



»Prace, o ktdrych mowa w ust. 6 i 7 Najemca wykona

W sposéh niepowodujqcy zakldceri ponad przecietna miare

wlasciwg dla tego rodzaju_prac w korzystaniv z budyrku

pozostalym uzytkownikom”.

W zwigzku z powyzszym Oferent sklada zapytanie, czy
Udzielajacy Zaméwienia wyraza zgode na wskazana powyzej
zmiang i przyjgcie nowego brzmienia §1 ust. 8 Umowy
Najmu.

Odpowiedz:

Udzielajacy zaméwienia nie wyraza zgody.

Pvtanije 3:

3. Oferent podnosi koniecznosé zmiany §1 ust. 14
Umowy Najmu, poprzez zmiang terminu rozpoczgcia
udzielania $wiadczen zdrowotnych w zakresie rezonansu
magnetycznego. Nadmieni¢ nalezy, iz realizacja powyzszego
we wskazanym terminie jest niemozliwa. Oferent uznaje, iz
wskazany w Umowie Najmu termin stanowi omytke pisarska.
Konkretyzujac, Oferent skiada zapytanie, czy Udzielajacy
Zamowienia wyraza zgode na zmiane tresci  §1 ust. 14
Umowy Najmu, tym samym nadajac mu nowe brzmienie
Rozpoczecie udzielania $wiadczer zdrowotnyeh w zakresie
rezonansu  magnetycznego nastgpi  najpoiniej od dnia
08.01.2018 r. Wynajmujqcy naliczy kare umowng w wysokosci
czterech tysigcy zlotych za kazdy dzieh zwloki w rozpoczeciu
udzielania $wiadczen zdrowotnych w zakresie rezonansu
magnetycznego.

Odpowiedz:

Udzielajgey Zamdwienia wyraza zgode na ponizszy zapis w §1
ust. 14 Umowy Najmu:

»Rozpoczecie udzielania $wiadczed zdrowotnych w zakresie
rezonansu magnetycznego nastgpi  najpdzniej od dnia

08.01.2018r. Wynajmujacy naliczy kare umowng w wysokosci



czterech tysigey zlotych za kazdy dzien zwloki w rozpoczeciu
udzielania swiadczen zdrowotnych w zakresie rezonansu.”
Pytanie 4:

4. Oferent sklada zapytanie, co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem oplaty eksploatacyjne, o ktérych mowa w §3 ust. 4
Umowy Najmu.

Odpowiedz:

Oplaty eksploatacyjne, o ktérych mowa w § 3 ust. 4 Umowy
Najmu wymienione zostaly w pkt. VIII Opisu przedmiotu
postepowania konkursowego w zakresie wynajmu powierzchni

na pracownig rezonansu magnetycznego — zatacznik nr 4.

Pytanie 5:
5. Oferent sktada zapytanie, ktéry dokument stanowi
zalgeznik nr 1 do niniejszef Umowy, o ktérym stanowi §3

ust. 4 Umowy Najmu.

W §3 ust. 4 Umowy Najmu omylkowo zostal przywolany
zalacznik nr 1. Oplaty eksploatacyjne wymienione zostaly
w pkt. VII Opisu przedmiotu postepowania konkursowego
w zakresic wynajmu powierzchni na pracownie rezonansu
magnetycznego ~ zalgcznik nr 4.

Pytanie 6:

6. Oferent sklada zapytanie, co nalezy rozumieé¢ pod
pojeciem inne oplaty eksploatacyjne, o ktérych mowa w §3

ust. 5 Umowy Najmu.

Pojgcie ,inne oplaty eksploatacyjne” nalezy rtozumieé
w kontekscie pkt. VIII ppkt. 5 Opis przedmiotu postepowania
konkursowego w zakresie wynajmu powierzchni na pracownie
rezonansu magnetycznego — zalgcznik nr 4.

Pytanie 7:

7. Oferent podnosi konieczno$¢ modyfikacji §7 ust. 2 lit.
e Umowy Najmu, typizujacego mozliwosci rozwigzania

Umowy Najmu przez Wynajmujacego, poprzez usunigcie



zapisu umozliwiajgcego Wynajmujgcemu rozwigzanie Umowy
Najmu ze skutkiem natychmiastowym w przypadku

przeksztalcenia formy organizacyjnej Wynajmujgcego.

Obecne brzmienie §7 ust. 2 lit. ¢ Umowy Najmu :
Wynajmujqcy zastrzega sobie prawo rozwigzania niniejszej
Umowy w formie pisemnej ze skutkiem natychmiastowym
w nastepujgeych przypadkach:

e) likwidacji lub przeksztalcenia  formyv organizacyjnej

dzialalnosci Wynaimujacepo.

W zwigzku z powyzszym, Oferent skiada zapytanie, czy
Udzielajacy Zaméwienia wyraza zgode na zmian¢ tresci §7
ust. 2 lit. ¢ Umowy Najmu, tym samym nadajgc mu nowe
brzmienie :

Wynajmujgcy zastrzega sobie prawo rozwiqzania niniejszej
Umowy w formie pisemnej ze skutkiem natychmiastowym
w nastepujqcych przypadkach:

e) likwidacji dzialalnosci Wynajmujgeego.

Oferent pragnie nadmienié, iz dopuszcza mozliwosé
przeksztalcenia formy organizacyjnej dziatalnosei
Wynajmujgcego, jednakze w ocenie Oferenta winno to

determinowaé konieczno$¢ zawarcia aneksu do Umowy

Najmu, nie za$ jej rozwiazanie ze skutkiem natychmiastowym.
W nastgpstwie powyzszego Oferent skiada zapytanie, czy
Udzielajacy Zaméwienia wyraza zgode na takie rozwigzanie
umowne i prosi o przedlozenie zapisu umownego, ktory bedzie
regulowal opisang powyzej konieczno$é¢ zawarcia aneksu do
umowy w przypadku przeksztalcenia formy organizacyjnej
dzialalno$ci Wynajmujacego.

Odpowiedz:

Udzielajgcy Zamoéwienia wyraza zgode zmiane tresci §7 ust. 2
it ¢ Umowy Najmu, tym samym nadajagc mu nowe

brzmienie :



Wynajmujgcy zasirzega sobie prawo rozwigzania niniefszej
Umowy w formie pisemnej ze skutkiem natychmiastowym
w nastgpujqeych przypadkach:

e) likwidacji dzialalno$ci Wynajmujgcego

8. Oferent podnosi koniecznosé zmiany tresci §4 ust. 7
pkt 1 Umowy o udzielanie $wiadczeri zdrowotnych
w zakresie wykonywania badan rezonansu magnetycznego
dla  pacjentéw hospitalizowanych i zaopatrywanych
w Szpitale Miejskim w Zabrzu Sp. z o.0. , proszac
o wyrazenie zgody przez Udzielajgcego Zamodwienia na
nadanie mu nowego brzmienia :

1) w przypadiu badan planowych

- wyniki wraz z opisem przekazywane bedq osobie
upowaznionej przez Udzielajgcego zamdwienia w_ferminie
dwdch dni liczge od wykonania badania.

Odpowiedz:

Udzielajacy zamoéwienia nie wyraza zgody.

9. Oferent wnioskuje o wyrazenie zgody przez
Udzielajagcego Zamoéwienia na usunigcie zapisu §7 ust. 2
Umowy o udzielanie $wiadczen zdrowotnych w zakresie
wykonywania badafn rezonansu magnetycznego dla
pacjentéw hospitalizowanych i zaopatrywanych w Szpitalu
Miejskim w Zabrzu Sp. z o.o.

W przypadku niewyrazenia zgody przez Udzielajacego
Zamowienia na powyzsze, Oferent poddaje pod rozwage
zmiang tresci regulacji zawartej w §7 ust. 2 rzeczonej umowy,
poprzez nadanie mu nowego brzmienia ;

W przypadku niemozliwosci realizacji przedmiofu niniejszej

umowy z winy Preyimujgcego zamdwienie Udzielajgcy

zamdwienia ma prawo do realizacji Swiadczer zdrowotnych
(w tvm transportu pacjenta) przez osoby trzecie na koszt

Przyimujgcego zamdwienie.



Celem argumentacji powyzszej zmiany, zasadnym jest
wskazanie, 1z Przyjmujacy zaméwienie moze ponie$é koszt
realizacji swiadezeii zdrowotnych (w tym transportu pacjenta)
przez osoby trzecie tylko w sytuacjach, kiedy niemoznosé
realizacji przedmiotu umowy wynika z jego zawinionych
dzialan lub zaniechan.

Pierwotne brzmienie analizowanego zapisu umownego,
w szczegOlnosci zwrot .bez wzgledu na zaistniale przyczyny”
rodzi obawe, iz Przyjmujacy Zamdwienie w kazdej sytuacji,
ktore) nastepstwem bedzie niemozno$é realizacji przedmiotu
umowy - bedzie ponosit w tym zakresie odpowiedzialnosé
finansows, co jawi si¢ jako dalece niesprawiedliwe. W ocenie
Oferenta wzgledy stusznodci wymagaja akceptacii POWYZSZej
Zmiany, przez cd Oferent wnosi o wyrazenie na nia przez
Udzielajacego Zamdéwienia zgody.

Odpowiedz:

Udzielajacy zamowienia nie wyraza zgody.

Pytanie 10:

10.  Oferent wnioskuje o usunigcie zapisu §11 ust. 2 lit. e
Umowy o udzielanie $wiadczen zdrowotnych w zakresie
wykonywania badai rezonmansu magnetycznego dla
pacjentéw hospitalizowanych i zaopatrywanych w Szpitalu
Miejskim w Zabrzu Sp. z o.0. i sklada zapytanie, czy
Udzielajacy Zaméwienia wyraza na to zgode.

Powstze podyktowane jest faktem zbyt ogdlnego charakteru
pojgé, jakimi postuguje sie przedmiotowa regulacja. Zaréwno
istotna zmiana okolicznosci , jak i interes publiczny nalezs do
zwrotow, ktérych zakres pojeciowy jest bardzo szeroki, stad
umozliwienie na ich podstawie rozwigzania niniejszej umowy
ze  skutkiem natychmiastowym przez Udzielajacego
Zaméwienia jest ryzykowne z punktu widzenia drugiej strony
umowy. Posluzenie si¢ w ninigjszej umowie (§11 ust. 2 lit. e)
pojeciem o tak nieprecyzyjnej tresci, jak istotna zmiana

okolicznos$ci  powoduje obawe Oferenta w zakresie trwalosci



stosunku prawnego, bowiem nie sposob  przewidzieé
wszystkich  istotnych  okolicznosci konkretnej  sytuacji
w ulegajacej cigglym zmianom rzeczywistosci. Na uwage
zastluguje takze fakt, iz  ogodlnikowosé pojecia inferes
publiczny czgsto pociaga za sobg trudnosci w ustaleniu, kiedy
mamy do czynienia z interesem publicznym albo kiedy
podejmowane w jego imieniu dzialania uzasadniaja np.
rozwigzanie umowy, tak jak w analizowanej sytuacji.
Bezposrednia przeszkoda dla akceptacji  przedmiotowe;j
regulacji umownej jest fakt, iz nie jest mozliwe
skonstruowanie definicji badz wyczerpujace skatalogowanie
interesu publicznego, gdyz tresé pojecia jest kazdorazowo
zalezna przede wszystkim od konkretnego  kontekstu
normatywnego, w jakim zostalo ono uzyte, celu regulacji oraz
innych prawnych i pozaprawnych warunkéw. W opinii
Oferenta ustalanie interesu publicznego pozostaje zawsze w
zwigzku z caloksztaltem okolicznosci towarzyszacych danemu
konkretnemu stanowi faktycznemu kazdej indywidualnie
oceniane] sprawy 1 nie moze stanowié uniwersalnego
unormowania umownego. Oferent pragnie nadmienié, iz
poprzez usunigcie przedmiotowej regulacji nie nastapi
ograniczenie autonomii woli stron zawierajagcych umowe, lecz
przeciwnie - zdaniem Oferenta — owa zmiana zmierza do
rownowagi kontraktowej i realizacji zasady pewnosci umow.
Odpowiedz:

Udzielajgcy zamo6wienia wyjasnia, ze §11 ust. 2 nie posiada
zapisu , literka e” .

Pytanije 11:

11. Oferent wnioskuje o modyfikacje zapisu umownego,
zawartego w §11 ust. 2 lit. b Umowy o udzielanie $wiadezen
zdrowotnych w zakresie wykonywania badai rezonansu
magnetycznego dla  pacjentow hospitalizowanych

i zaopatrywanych w Szpitalu Miejskim w Zabrzu Sp. z o.0.



W zwiazku z powyzszym, Oferent sklada zapytanie, czy
Udzielajacy Zamowienia wyraza zgode na zmiane tresci §11
ust. 2 lit. b Umowy o udzielanie $wiadczen zdrowotnych
w zakresie wykonywania badain rezonansu magnetycznego
dla pacjentéw hospitalizowanych i zaopatrywanych
w Szpitalu Miejskim w Zabrzu Sp.zo.o. i nadanie regulacji
nowego brzmienia :

W skutek oSwiadczenia jednej ze stron z zachowaniem

Jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia w przypadku, gdy

druga strona parusza uporczywie i w_razgcy sposch istotne

postanowienia umowy.

W przypadku nie wyrazania zgody przez Udzielajacego
Zamowienie na usunigeie zapisu umownego w §11 ust. 2 lit. b
in fine Umowy o udzielanie §wiadczen zdrowotnych
w zakresie wykonywania badai rezonansu magnetycznego
dla  pacjentéw hospitalizowanych i zaopatrywanych
w Szpitalu Miejskim w Zabrzu Sp.ze.o., Oferent wnioskuje
o modyfikacje zapisu umownego, zawartego w §11 ust. 2 lit. b
in fine Umowy, poprzez precyzyjne wskazanie katalogu
zamknigtego .innych waznych  przyczyn”  stanowiacych

podstawe do rozwigzania przedmiotowej umowy.

Motywujac potrzebe wprowadzenia zmian, o ktérych mowa
powyze] Oferent pragnie nadmienié, iz obecny ksztaht
analizowanej regulacii umownej prowadzi do sytuacii,
w ktorej naruszenie jakichkolwiek postanowien rzeczonej
Umowy determinuje mozliwo$¢ jej rozwiazania w kazdym
tego rodzaju przypadku. W nastepstwie tego komiecznym
wydaje si¢ dodanie zwrotu , gdy druga strona narusza

uporczywie i w razqgey sposob istotne postanowienia umowy”’,

Zasadnym jest podkredli¢, iz proponowane rozwigzanie
stanowi swoistego rodzaju zabezpieczenie intereséw obu stron

przedmiotowej umowy.



Ponadio poshuzenie si¢ formulg, ze strony moga rozwigzaé
niniejsza Umowe z innej waznej przyczyny, nie wylacza
w praktyce sporéw stron, czy konkretny powdd spetnia te
przestankg. Uzna¢ oczywiscie trzeba, iz jest dopuszczalne
uzaleznienie rozwigzania umowy przez strony od waznych,
nieskonkretyzowanych przyczyn, z tg jednak uwaga, iz zawsze
ostateczna ich ocena bedzie naleze¢ do sadu orzekajgcego
w ewentualnym procesie. Oferent przyjmuje argumentacje, iz
obecne odwolanie si¢ w umowie do innej waznej przyczyny ma
umozliwi¢ stronom elastyczne zastosowanie tej klauzuli do
stanéw faktycznych, ktérych przy zawieraniu umowy nie
moga one przewidzieé, ale z drugiej strony brak precyzyinosci
zapiséw bywa powodem konfliktbw pomiedzy stronami
stosunku prawnego i niepewnosci co do oceny waznosei
przestanek przez sad. W konsekwencji wynikajqée z klauzuli
upowaznienie do skorzystania z opcji rozwigzania umowy
przez strony moze w konkretnym przypadku nie byé
jednoznaczne.

Celem unikniecia watpliwosci interpretacyjnych, koniecznym
w ocenie Oferenta jest:

a) doprecyzowanie w drodze katalogu zamknigtego

owych innych waznych przyczyn rozwigzania umowy w taki
sposob, aby wystgpienie przyczyny rozwiagzania niniejszej
umowy nie budzilo najmniejszych watpliwosci albo

b) usuniecie analizowanego fragmentu §11 ust. 2 lit. b
Umowy o udzielanie Swiadezein zdrowoitnych w zakresie
wykonywania badain rezonansu magnetycznege dla
pacjentow hospitalizowanych i zaopatrywanych w Szpitalu
Miejskim w Zabrzu Sp.zo.o. i wyrazenie zgody na to, aby
nadac §11 ust. 2 lit. b rzeczonej Umowy brzmienie :

W skutek oswiadczenia jednej ze stron z zachowaniem

Jednomiesigcznego okresu wypowiedzenia w przypadku, gdy



druga strona narusza_uporczyvwie i w razacy sposéb istotne
postanowienia umowy.

Konkretyzujge, Oferent wnosi o ustosunkowanie sie
Udzielajagcego  Zaméwienie do powyzszych propozycji
w zakresie brzmienia fragmentu §11 ust. 2 lit. b rzeczonej
Umowy i sklada zapytanic o wyrazenie zgody na jedna
z podniesionych sugestii w obrebie przedmiotowej materii.
W przypadku zgody Udzielajacego Zaméwienie na
doprecyzowanic w drodze katalogu zamknigtego innych
wainych przyczyn rozwigzania umowy, Oferent prosi
O enumeratywne wymienienie w odpowiedzi na niniejsze
zapytanie owych innych waznyeh prayezyn, uprawniajgcych
sirony do rozwigzania Umowy o udzielanie éwiad_czeﬁ
zdrowotnych w zakresie wykonywania badan rezonansu
magnetycznego dla  pacjentéw  hospitalizowanych
i zaopatrywanych w Szpitalu Miejskim w Zabrzu Sp. z o.0.
Odpowiedz:

Udzielajacy zaméwienia nie wyraza zgody.

Pytanie 12:

12. Oferent wnioskuje o usuniecie zapisu umownego,
zawartego w §11 ust. 3 Umowy o udzielanie $wiadczen
zdrowetnych w zakresie wykonywania badan rezonansu
magnetycznego dla  pacjentéw  hospitalizowanych
i zaopatrywanych w Szpitalu Miejskim w Zabrzu Sp. z o.0.
1 sklada zapytanie, czy Udzielajacy Zamdwienia wyraza na to
zgode.

Celem argumentacji powyzszego zapytania, Oferent pragnie
nadmienié, iz zgodnie ze stanowiskiem doktryny i powszechna
praktyks, umowy mogg byé zawierane zardéwno na czas
oznaczony, jak i nieoznaczony. Na kanwie przepiséw prawa
cywilnego, jesli czas trwania umowy jest oznaczony (tak jak
w analizowanej Umowie), strony mogg ja rozwigzac
w wypadkach okreslonych w umowie. Wnioskowaé zatem

nalezy, iz rozwigzanie umowy zawartej na czas oznaczony



moze nastgpic na skutek okreslonych
wypadkow/faktéw/zdarzen, nie za$ z zastosowaniem okresu
wypowiedzenia.  Ustawodawca  wyraznie  wprowadzil
dualistyczng konstrukcj¢ uméw — na czas oznaczony
i nieoznaczony, przy czym, jak wynika z pi$miennictwa,

intencja bylo to aby umowa na czas oznaczony byl stosunkiem

trwalym., kiéry nie moze byé wczesniej rozwiazany, poza
przypadkami wyraznie wskazanymi w umowie.

Zasadno$¢ usunigcia analizowanego zapisu lezy zardwno w
interesie Oferenta jak i Udzielajacego Zaméwienia, albowiem
zapewnienie sobie trwatosci stosunku prawnego w dluzszej
perspektywie czasowej, umozliwia skalkulowanie dochodéw
w taki sposdb  aby odpowiadalp to  zaciaggnietym
zobowigzaniom. W ocenie Oferenta p().zostawienie stronom
mozliwosci rozwigzania rzeczonej Umowy z zastosowaniem
trzymiesigcznego okresu wypowiedzenia rodzi glebokie obawy
co to stabilnosci realizowanego przedsiewziecia, potegujac
przy tym ryzyko niemoznosci realizacji $wiadczen, na skutek
wypowiedzenia umowy bez przyczyny, za trzymiesiecznym

okresem wypowiedzenia.

W przypadku przedmiotowej inwestycji, ktéra opiewa na
kwote zblizong do 10 mln ztotych, przy czym prace budowlane
stanowia okolo 3 min zlotych — zapis o trzymiesiecznym
okresie wypowiedzenia umowy przez strony, stawia
Przyjmujacego Zaméwienie w  niekorzystnej  sytuacii,
narazajgc go przy tym na dotkliwg strate finansowa
w przypadku rozwigzania umowy, za trzymiesigeznym
okresem wypowiedzenia przez drugag strone.

Odpowiedz:

Udzielajgcy zamoéwienia wyraza zgode.

13, Oferent sklada zapytanie, czy deklaracja zawarta

w formularzu ofertowo-cenowym, a dotyczaca realizacji




zambwienia na wykonywanie badan rezonansu magnetycznego

(RM) dla pacjentéw zaopatrywanych w_Izbie Przyie¢/SOR.
0znacza, iZ pracownia ma by¢ czynna 24h na dobe, czy tez
Udzielajacy Zamowienia dopuszeza mozliwoéé realizacji tego
fragmentu ustug w trybie pracownikéw zdalnych (w drodze
teleradiologii), w oparciu o przedlozony grafik dyzuréw pod
telefonem.

Doswiadczenie Oferenta w obrebie przedmiotowej materii
wskazuje jednoznacznie, iz badania RM naleza do badan o
charakterze  planowym, nie sa  za$ wykonywane
w trybie naglym, w trakcie diagnostyki pacjenta w izbie
przyjec.

Odpowiedi; _
Udzielajgcy  zamodwienia podtrzymuje  zapisy zawarte
w  formularzu  ofertowo-cenowym  dot.  koniecznodci
caiodobowegd wykonywania badan rezonansu magnetycznego
w trybie CITO, gdyz na podstawie obowigzujacych przepiséw
prawa zobligowany jest zapewni¢ pacjentom calodobowy
dostep do przedmiotowych badan (Rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego- tekst

jednolity Dz. U. z 2016 r poz. 694)
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